Nar trauma
och politiskt verktyg blir
arkiv- och forskningsmaterial

OM ARKIVERINGEN AV DAMMENBRISTER

Den finlandssvenska versionen av #metoo-kampanjen, "Dammen brister’,

fick ett stort genomslag. Arkiverandet av materialet har dock véickt

moraliska fragor. Nina Nyman reflekterar.

Ungefar en manad efter att dammen brustit atervande
jag till universitetet efter en paus pa sex ar. Det kanns
inte helt friktionsfritt for min feministiska identitet. Jag
ska doktorera i finlandssvenska feministers narhistoria
och sa smaningom utvecklas projektet sa att jag arbetar
uteslutande med att arkivera, och analysera arkivering-
en av, dammenbrister och den feministiska tidskriften
Astra (Nova) fran och med att tidskriften borjade utges
av en sjalvstandig utgivarférening i bérjan av nittiotalet.
Jagvar en avdem som startade dammenbrister och jag
fungerade som Astras chefredaktér 2014-2018. Typiskt
feministiskt navelskaderi, med den vanliga kryddan av
att gora en grej och sedan genast forhalla sig kritiskt
till det man gjort.

Ur aktivistisk synvinkel underldttar be-
varandet av kunskap frdn tidigare orga-
nisering av politiska rorelser ny feminis-
tisk organisering genom att bade skapa
legitimitet over tid och majlighet for
rorelser att liira sig av tidigare misstag.
Men det ar ju anda viktigt och vardefullt att det har
arkiverandet gors, och att arkiveringsprocessen gran-
skas kritiskt medan den ar igang. Férdelarna med att
arkivera ar manga.

For det forsta signalerar arkiveringen av Astra och
dammenbrister att feminister och aktivister har ratt att
deltai historieskrivningen, speciellt da det handlar om
dem sjalva. Arkiveringen av finlandssvensk feministisk

verksamhet, som ar specifikt det jag gor, 6kar ocksa
forstaelsen av Svenskfinland. Ur aktivistisk synvinkel
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underlattar bevarandet av kunskap fran tidigare orga-
nisering av politiska rérelser ny feministisk organisering
genom att bade skapa legitimitet 6ver tid och mojlighet
for rorelser att lara sig av tidigare misstag. Slutligen ar
arkiverandet av ens egen aktivism ett satt att lata andra
granska och kritisera den, att géra sig sjalv ansvarig for
sitt handlande.

Helt rimligt, typ. Anda hittar jag mig sjalv i den klassis-
ka genusvetenskapliga ravsaxen: att utga ifran att
forskning har politiska dimensioner ses latt som ove-
tenskapligt, medan en franvaro av reflektion kring
vilka effekter ens egen forskning har, dess politik s.a.s.,
gor att ett arbete latt saknar trovardighet inom genus-
vetenskapen. Ar 2019 &r det ratt allmant kant att fragor
kring hur vetenskap blir till ar komplicerade och att
forestallningar om en given neutralitet oftast beror pa
att man undvikit att stalla kritiska fragor till sig sjalv
och sin forskning.

Anda finns det skal att ifragasatta om jag alls ska syssla
med det jag gor. Eller om jag inte i varje fall ska stanna
upp och granska de aspekter av min forskning som gor
mig obekvam. Just nu ar det dammenbristers arkivsom
jag oroas mest dver. Men jag ar inte ens helt saker pa
varfor.

Ar det pa grund av att jag har en begrénsad tilltro till
vetenskapen? Till arkivpraxis?

Ar det for att min forskning kanske bryter med aktivist-
ideal kring oberoende i och med att jag nu far betalt?

Ar det for att jag ar osaker pa om jag har ratt att arkive-
ra materialet? Om jag har det fér dammenbrister sa
avgoérande kollektivet bakom mig?

Ar det en obehaglig kansla av sjalvcentrering, av att jag

forsoker skriva in mig sjalv i historien genom att arki-
vera? En riktigt stor selfie i arkivflédet. Sa himla tacky.
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Det ar antagligen alla de har orsakerna. Jag gar fran att
vara del av en aktivistgrupp, bade den stora med 20 000
medlemmar och den lilla med fem administratérer —till
att som anstalld vid ett universitet jobba fram ett arkiv-
bart narrativ i form av dokument efter dammenbrister.
Som en av dem som skapat materialet forskar jag sa
klart fran ett insider-perspektiv, men genom att arkivera
och forska i arkiveringsprocessen, och pa sa satt av-
gransa teori, metod och fragestallningar i ett férsok att
analysera materialet, rér jag mig mot ett outsider-per-
spektiv, och det kraver sin egen lilla sorgeprocess. Jag
forlorar nastan helt och hallet aktivismen i vardagen
eftersom nastan allt mitt dammenbrister-arbete nu ar
avlénat och reglerat av forskningsetiska principer. Det-
ta paverkar a ena sidan hur arbetet gdrs, men erbjuder
aandra sidan den underbara ekonomiska och institutio-

Paradoxer och doxer kring famil,

VARFOR FINLAND BEHOVER EN NY FORALDRABALK

Det verkar enkelt: ett barn fods, det har en mamma
och en pappa, sen lever de lyckliga i alla sina dar. Den
forsta och storsta paradoxen inom familjejuridiken ar
att den finns till for att framja barnets basta och ett sa
stabilt familjeliv som mdjligt, men samtidigt ar just de
situationer dar dess syfte allra bast uppfylls, de situa-
tioner dar den inte behévs. Sa lange allt ar braoch alla
ar eniga om hur vardagen skall fungera, sa lange ingen
har détt, blivit allvarligt sjuk, sa lange inga konflikter
uppstar och inga parférhallanden faller isar, behéver
lagen inte blanda sig i familjelivet. Detta galler obero-
ende av familjens konstellation, antal foraldrar eller
andra detaljer.

Tyvarr ar alla dock inte alltid sams da det galler famil-
jelivet och barnens vardag. Skilsmassor har blivit allt
vanligare bade gallande aktenskap och samboférhal-
landen, och oberoende av den ursprungliga familjekon-
stellationen, kan svara situationer uppsta i barnets liv.
Ett faktum ar att vi alla dor forr eller senare. Senast da
kan de juridiska familjeférhallandena bli viktiga, aven
om allt har gatt val och fridfullt till i vardagen.

Haromdagen blev jag uppringd av en aldre man, lat
oss kalla honom Harry. Han har tva barn, en son och
en dotter, bada i vuxen alder. Av nagon anledning hade
sonens mor da sonen foddes utom aktenskapet inte
velat faststalla faderskapet. | vardagen hade det ingen

nella trygghet som gor att arbetet med arkiveringen av
dammenbrister alls blir gjort. De materiella resursernas
vikt kan inte nog betonas, de skapar ocksa i nagon man
sjalvbestammande. Det ar resurser som ger mojlighet
att skriva ens egen historia istallet for att bli skriven om.

Mitt arbete fokuserar pa arkiverandet av materialet, jag
analyserar inte det material som arkiveras utéver vad
arkiveringsprocessen kraver, men ett skal till arkivering-
en ar ju att andra forskare ska ha méjlighet att arbeta
med materialet. Darfoér kanner jag aven ett ansvar for
bade hur och att arkivet skapas.

En svarare fraga ar om jag dverhuvudtaget har ratt att
gora det har, vems var/ar dammenbrister? Kan vi som
administrerade dammenbrister ta oss ratten att arki-

betydelse, Harry var och ar far till pojken och allt gick
bra trots en skilsmassa senare i livet och andra svarig-
heter. Men nu ar Harry 70 ar och kanner att det borjar
vara dags att tanka pa arv och aldrevard. Och da blir
det vasentligt med det juridiska.

Harry och sonen ville fa det juridiska undanstékat och
satte igang en process for faderskapshekraftelse. Ett
DNA-test togs och resultaten utlovades inom nagra
veckor. Bestortningen var stor da testet visade att det
omaojligen kan finnas nagot genetiskt slaktskap mellan
Harry och hans son. Enligt nuvarande lagstiftning kan
alltsa Harry inte bli juridisk far till sitt eget barn, forut-
om via vuxenadoption och da borde sonens mor avsta
fran sitt moderskap.

Finlands lagstiftning erkanner féraldraskap bara pa
basis av att man sjalv fott barnet, pa basis av genetiskt
slaktskap, adoption eller aktenskap da barnet foddes.
Eftersom inget av dessa villkor gar att uppfylla, kan
Harry inte bli sin sons far enligt lagen. Férutom den
manskliga tragedin som detta innebar, betyder det ock-
sa att Harry maste tanka om gallande sitt testamente
och att sonen far betala mer skatt pa arvet an dottern
for att han inte ar juridiskt slakt med sin far.

Det har ar ett enskilt fall. Men det ar fall som detta som
visar pa de brister som faderskaps- och moderskaps-
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vera bara for att vi sitter pa materialet? Vi startade
uppropet, skapade och uppratthéll facebook-gruppen
och talade i rorelsens namn i media, men anda ar vi
bara en liten del av dammenbrister, sa ar det darmed
ok att vi tar oss ratten att arkivera?

Den fragan kan jag helt arligt inte svara pa3, lika lite
som jag kan svara pa om vi har ratt att radera materi-
alet. Men nagot alternativ var vi tvungna att valja ef-
tersom vi inte i all evighet kan ha det pa vara privata
datorer. Hur mycket obehag det an vacker att spara
materialet for en osaker framtid och okontrollerbara
sammanhang sa ar det inget mot kanslan av att réra
kursorn mot "delete” och leka med tanken pa att radera
alltihop. Att arkivera ar den som kanns minst dalig av
tva daliga magkanslor.

er och lag

lagarna har annu i dagens lage. Det ar ett exempel pa
en familj, dar saker inte gar att ordna rattvist trots att
ingen i princip motsatter sig nagot. Vad har samhallet
for nytta av att beréva Harry sitt faderskap? Varfor kan
inte det sociala forhallande som far och son haft genom
hela sonens liv erkannas ocksa juridiskt utan att modern
maste avsta fran sitt moderskap?

Harrys fall pavisar brister i var lagstiftning och de sorg-
liga konsekvenser de kan fa. Dylika situationer finns
ocksa inbyggda i vissa familjekonstellationer. Om ett
barn har fler an tva foraldrar i vardagen - till exempel
en mamma, en pappa och en bonuspappa fran mam-
mans nya aktenskap, kan inte alla bli juridiska forald-
rar till barnet. Detta aven om ingen av parterna skulle
motsatta sig ett sadant arrangemang.

Fragan ar, i vems intresse det ar att foraldraskapet ar
reglerat pa detta satt?

Familjekonstellationerna i dagens Finland ar brokiga
och andras hela tiden. Det som bérjade som en cis-
hetero-karnfamilj kan under sin resa genom familje-
livet Lo6sas upp till en skilsmassofamilj, byggas om till
en eller tva bonusfamiljer, vidgas till en adoptivfamil;
eller fosterfamilj och slutligen, efter att barnen vuxit
upp, fortsatta som ett antal engagerade far- eller mor-
foraldrar.
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Ar det sa forskningsbeslut ska tas? Och &r det sa akti-
vism ska kannas?

Ja. Varfér inte. Atminstone nar det handlar om dammen-
brister-uppropets material. Problemen som rérelsen
lyfte ar olosta, det ar klart att det i sig skapar obehag.
Det ar dar den politiska potentialen ligger. Feminist
killjoy. Varfér skulle arkiveringsarbetet vara latt da det
som ska arkiveras ar svart. Fragorna som materialet
vacker har inte fatt svar och da ar det enda realistiska
en pagaende diskussion ocksa nar aktivismen

blir arkivmappar.

Nina Nyman
dr doktorand i genusvetenskap
vid Abo Akademi

| denna familjers och konstellationers mangfald kan
man inte langre forutsatta att foraldraskap bygger pa
genetiska eller aktenskapliga band, eller att adoption
alltid kraver att nagon "ger bort” barnet. Vi maste se
6ver den existerande tvaféraldramodellen och in i sam-
tiden, dar barn de facto har fler an tva féraldrar i varda-
gen. Dessa foraldraskap bor kunna juridiskt bekraftas
for att undvika tragiska situationer.

Regeringsprogrammet 2019-2023 utlovar tva vasentliga
saker: for det forsta lovar det ta familjernas mangfald
som utgangspunkt for familjepolitiken. For det andra
lovar det att sla samman faderskaps- och moderskaps-
lagen till en gemensam foraldraskapslag (eller forald-
rabalk, om vi gar enligt svensk lagstiftningstradition).

Utifran dessa utgangspunkter vore det underligt om
den kommande féraldrabalken skulle halla fast vid
traditionella tankegangar kring faststallande av for-
aldraskap och antalet juridiska foraldrar som ett barn
kan ha.

Anna Moring
dar ledande sakkunnig vid Néitverket
for familjers diversitet samt filosofie doktor
och forskare i projektet Contrasting and
Re-Imagining the Margins of Kinship (Finlands
Akademi, 297957, ledare: Antu Sorainen).
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