Miljokrisens kdrna dr att konsumtionen av naturresurser stéindigt véixer.

Konsumtionen har vuxit snabbare din bdde jordens befolkning och BNP - medan

takten vad gdiller de tvd senare har avtagit, har utnyttjandet av naturresurser

i sjdlva verket bara ékat. Vid sidan av klimatfordndringen och andra globala

miljofordndringar driver denna 6kning ocksa pa lokala miljoproblem. Den

nytta som energi- och materialstrommarna for med sig fordelar sig fortfarande

mycket ojdmlikt, vilket diven gdller den negativa miljépdaverkan och de sociala

konsekvenser som konsumtionen av naturresurser har. Vi kinner av de yttersta

ekologiska villkoren for planeten: kommer bristen pd naturresurser att fa

utvecklingen att stanna av?

Till vardags tanker man att knapphet betyder att det
finns for lite av nagot som vi vill anvanda. Man maste
agera sparsamt, far inte slésa. Denna vardagsforstaelse
fungerar dock inte da det galler att forsta naturresur-
sernas problematik. Till exempel klimatférandringen

beror ju framfor allt pa ett dverfldd av fossila branslen.
Om den globala uppvarmningen ens ska hallas under
"sakerhetsgranserna” borde inte ens de fyndigheter som
nu ar kanda och som kan utnyttjas med dagens teknologi
anvandas. Istallet for att vara sparsamma borde vi lata
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bli att utnyttja. Om vi verkligen ska forsta naturresurser-
nas overfléd och knapphet maste begreppens innebérd
for ett dgonblick strackas utéver vardagens horisont.

Ingenting utgdr i sig en naturresurs eller en tillganglig
resurs; nagot blir en resurs nar det star i praktiska relatio-
ner.Nagot ar alltid en resurs fér nagot annat. Begreppet
anvands huvudsakligen nar det handlar om manniskans
utnyttjande av naturen. Att ting i varlden betraktas som
resurser ses ofta som ett uttryck fér att manniskan kon-
trollerar naturen. Att resurser finns och utnyttjas ar dock
utmarkande for livet dverhuvudtaget. Den manskliga
verksamheten avviker inte — trots de problem den for-
orsakar — radikalt fran den 6vriga naturen. Tanken att
manniskans utnyttjande av naturen ar "onaturligt” ar inte
ett fruktbart perspektiv. Att se oss som delaktiga i den
Ovriga naturens aktivitet ar en battre utgangspunkt for
att forsta miljokrisens materiella grundval an att betona
var sarart.
%

Ett av livets grunddrag ar att det omformar miljon sa att
den passar det levande. Det gamla begreppet "ekologisk
nisch” skapar latt en bild av en naturordning dar det finns
fardigaroller, som olika arter kan inta. Genom evolutions-
och ekologivetenskaperna forandrades begreppet dock
sa smaningom till att bli mera dynamiskt. | stallet for
fardiga nischer utgar man fran kontinuerliga processer,

Det finns skog att hugga i Amazonas,

men det dr klart att trdden som resurs dr

knappa ur ett ekologiskt perspektiv.

i vilka ekologiska nischer skapas. | stallet fér en alltom-
fattande naturordning uppstar helheter som éverlappar
varandra i tid och rum, och dar organismer fungerar som
varandras resurser pa manga olika satt. Den kontinuer-
liga forandringsprocess som dessa helheter genomgar ar
utmarkande for naturen, och traditionellt har man talat
om detta som "kampen for tillvaron”.

Naturhistorien kan dock inte reduceras till enbart en
kamp om resurser, den ar ocksa en stravan efter att
undga kampen genom att uppfinna nya livsformer och
upptacka nya resurser — genom att omforma bade en
sjalv och ens milj6. Vid sidan av predation finns ocksa en
uppsjo av andra praktiska relationer, t ex symbios, pa-
rasitism och nedbrytning (som i sjalva verket ar en sam-
mansattning av predation, symbios och andra relationer).
Detta mojliggdr a ena sidan en extrem sparsambhet: i
naturen skapas forutsattningar for att utnyttja sadana
amnes- och energistrdmmar som man knappast skulle
komma at med manskliga metoder. A andra sidan &r
naturens olika former av ordning inte optimerade, utan
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stadda i konstant utveckling, vilket kan se ut som sldse-
ri — darfor ar ocksa de fossila branslen som uppstatt ur
l@mningar av ett forntida liv méjliga. Allt detta kretsar
kring det "sl6seri” av solenergi som ager rum nar solens
stralar nar jordens yta.

Det ar uppenbart att begrepp som sparsamhet och slos-
aktighet som beskrivningar av manskligt ekonomiskt
beteende inte hjalper oss att férsta naturens system. En
gemensam jamforelsegrund fattas — i relation till vad
finns det ett dverflod av eller en brist pa nagot? Med
vilka kriterier faststaller man vad som ar sléseri eller
sparsamhet? Det som ar en 6ken fér nagon, ar en oas
for en annan, det som ar avfall fér nagon, ar en maltid
féor en annan. Kvalitet &r centralt for allt Liv. Overfléd
och knapphet star alltid i relation till olika livsformer, till
dmnesomsdttningen i vid mening. Darfér kan knapphet
forvandlas till dverflod ocksa genom att sattet att leva
forandras, genom att resurser utnyttjas effektivare eller
genom att livets resursbas férandras.

*k

Ocksa de manskliga samhallsformerna har genom his-
torien haft sin egen sarpraglade amnesomsattning. Att
vi alla behdver energi, vatten, naring och skydd sager
annu inte mycket. De satt pa vilka dessa och andra livs-
dimensioner hanteras definierar &mnesomsattningens
kvalitativa drag. Det faktum att livets mangfald pa jorden
maojliggdrs av solstralarnas standiga fléde anger lika lite
pa vilka sarskilda satt livet ar inrattat vid en bestamd tid
och pa en bestamd plats. Ekologi kan inte reduceras till
termodynamik annat &n pa en valdigt hog abstraktions-
niva, och da forlorar man ur sikte den information som
ar vasentlig for att man ska forsta liv.

Varldsordningen kannetecknas idag a ena sidan av sam-
hallets standigt vaxande amnesomsattning och a andra
sidan av dess, globalt sett, kvalitativa likriktning. Vissa
saker har férvandlats till nyckelresurser for alla, vilket
gor att de utnyttjas allt intensivare.

Knapphet betyder dock inte enbart att rika naturtillgang-
ar skulle ha blivit knappa genom att de éverkonsumerats.
Distinktionen mellan absolut och relativ knapphet ar
belysande. Absolut knapphet innebar att det helt en-
kelt finns lite av en viss sak. Relativ knapphet betyder
snarare att en sak har blivit knapp exempelvis pa grund
av de miljékonsekvenser som dess anvandning medfér,
pa grund av hur det 6vriga ekosystemet beter sig, eller
pa grund av att utnyttjandet kraver andra resurser, eller
pa grund av att nya satt att utnyttja den uppstar. Alla
naturresursproblem ar i sjalva verket exempel pa relativ
knapphet. Aven om det finns lite av en viss sak har pa
jorden, sa ar fragan om overflod eller knapphet viktig
forst nar den blir en del av en praktisk resursrelation.

*k

Att skilja mellan kallor (source) och sénkor (sink) ar spe-
ciellt viktigt. Kallornas knapphet sammanhanger med
att naturresurser tas i bruk. Det har ar dock inte samma
sak som den absoluta knappheten: fossila branslen finns

Aven om det finns lite av en viss sak hér
pd jorden, sa dr fragan om dverflod
eller knapphet viktig forst néir den blir

en del av en praktisk resursrelation.

i oerhérda mangder, men bara en liten del av dem kan
anvandas med de metoder vi under en nara eller ens en
avlagsen framtid kan forestalla oss. Nar fyndigheterna
forsvagas blir produktionen dessutom allt mera médo-
sam och férorenande, och kraver en allt stérre mangd
energi. | varldshaven finns det &nnu mycket fisk men
fiskbestanden utnyttjas sa intensivt att de riskerar att
kollapsa pa bred front, och for att na upp till en jamfor-
bart stor fiskfangst kravs en annu storre fiskeflotta. Det
finns skog att hugga i Amazonas, men det ar klart att
traden som resurs ar knappa ur ett ekologiskt perspektiv.

Attsankorna ar knappa betyder att naturens formaga att
hantera konsekvenserna av vart utnyttjande av naturre-
surser visar sig vara begransad. Atmosfarens begransade
formaga att ta upp koldioxid resulterar i klimatférand-
ring, och havens begransade férmaga att ta upp koldi-
oxid resulterar i férsurning. De sankor som vegetationen
och jordmanen skapar utgér inget problem — férutom om
de ekologiska férandringarna forvandlar deras kolupp-
tagning till en kolkalla. Sankornas knapphet ar idag den
mest betydande knappheten pa naturresurser.

Naturresurserna kan bli knappa ocksa i relation till
det vidare natverk av aktiviteter som naturresursernas
utnyttjande ingar i. SGtvattensreserverna anvands pa
manga hallivarlden snabbare an bade yt- och grundvatt-
net fornyas (ibland anvands "fossilt vatten” som borras
fram ur stora djup och som i praktiken inte férnyas éver
huvud taget). Vatten ar naturligtvis oundgangligt for att
manniskan ska hallas vid liv och fér att naring ska kunna
produceras, men det anvands ocksa i stor utstrackning
som “sekundar resurs” i gruvindustrin, i féradlingsindu-
strin och i manga andra industriella processer. Krympan-
de vattenreserver kan alltsa géra det svarare att utnyttja
nagon annan naturresurs — eller skapar snarare en kon-
kurrens, a ena sidan mellan manskliga och icke-mansk-
liga behov, a andra sidan mellan olika samhalleliga
satt att anvanda vatten. Sa kan till exempel i synnerhet
fattigare manniskor lida brist pa hushallsvatten fastan
vattentillgangarna i sig ar tillrackliga.

*

Utvecklingen under de senaste tvahundra aren kanne-
tecknas av en alltmera utbredd férestallning om att vi
gor oss oberoende av naturen. Man har drémt om en
teknologisk och ekonomisk utveckling som skar av alla
mansklighetens band till primitivt slit och dar alla rela-
tioner till den Gvriga materiella naturen minimeras. | sa
har grov form upptrader denna tanke bara i teknikopti-
misternas utopier, dar manskligheten kastar av sig pla-
netens ekologiska bojor och siktar mot stjarnorna. Men
drommen lever vidare i idén om decoupling, frikoppling,
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enligt vilken en kontinuerlig ekonomisk utveckling kan
frikopplas fran en 6kad konsumtion av naturresurser.
Vetenskaplig forskning visar dock att denna tanke ar
problematisk i grunden — for att inte tala om att redan
den nuvarande konsumtionsnivan ar ohallbar.

Illusionen om ett oberoende av naturen har uppratt-
hallits genom manga olika tankesatt. Det mest bety-
delsefulla av dessa ar en vulgar uppfattning om natur-
tillgangar eller resurser i vilken varldens spjalkts upp i
av varandra oberoende ramaterial, som vantar pa att
brukas. De vidare konsekvenserna av resursanvandning-
en som beskrevs ovan har uteslutits ur betraktelsen; i
ett nationalekonomiskt sprakbruk betecknas de som
externaliteter — problemet med dem ar inte huruvida
de existerar utan att deras pris ar obestamt. Externalite-
terna begransar sig dock inte till att vara "externa”, utan
paverkar direkt med sin materiella kraft det manskliga
och det icke-manskliga livets méjligheter — i slutandan
befinner sig "externaliteterna” bortom varje meningsfull
prissattning.

Den vulgara férestallningen om resurser riktar ocksa
uppmarksamheten pa de ravaror som tagits i bruk och
foradlats — oljetunnor, bomullsbalar, metallblock eller
fiskmjolssackar. Det natverk av materiell aktivitet som
ligger bakom dessa ravaror forsvinner dock ur sikte. Till
exempel: varje ton material som fraktas runt i den glo-
bala handeln motsvarar en 2,5-3 ganger sa stor konsum-
tion av naturresurser i producentlandet. Produktionens
negativa ekologiska och sociala konsekvenser stannar
dock kvar pa produktionsorten (férutom till exempel
klimatutslapp, som har en global inverkan).

| detta grundar sig ett annat satt att uppratthalla illusio-
nen, namligen att produktionens konsekvenser “utloka-
liseras” till andra delar av varlden. Borta fran synfaltet,
borta fran medvetandet. Fastan handelsstrommarna l6per
kors och tvars 6ver planeten, strommar den helhetsnytta
som utvinns ur naturrikedomarna till den évervagande
delen till varldens rikare omraden. Produktionens “effek-
tivitet” styrs inte huvudsakligen av vilka klimat- och milj6-
faktorer som ar gynnsammast fér produktionen, vilket ofta
anfors for att legitimera det radande systemet. Varldens
materiella arbetsférdelning bestams framfor allt av laga
loner, svagt arbetsskydd, svaga sociala skyddsnatverk
och svag miljolagstiftning. De manniskor och ekosystem
som lever i dessa forhallanden utnyttjas (ekologiskt, so-
cialt och moraliskt) pa ett ohallbart satt. Den strukturella
ojamlikheten legitimeras med tanken att utvecklingens
slutresultat ar valstand for alla — men detta skulle vara
mojligt bara om frikopplingen mellan ekonomisk utveck-
ling och konsumtion av naturresurser lyckas. Det satt pa
vilket naturresurser konsumeras pa de rika omradena pa
jorden kan inte goras tillgangligt for alla.

Den enda verkligt ekologiskt och manskligt hallbara va-
gen framat bestar i att naturresursernas konsumtionsvo-
lymer minskar och att amnesomsattningen férvandlas pa
ett kvalitativt satt. Knappheten kan alltsa inte undvikas
enbart genom sparsamhet, genom att minska konsumtio-
nen, utan det behdvs ocksa en helhetsmassig férandring
i vart satt att leva, sa att livets resursmassiga grund blir
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en annan. Vi maste avsta fran vissa resursforhallanden,
sasom fossila branslen, och andra maste hittas i deras
stalle. Just har ar det manskliga livets grundlaggande
likhet med den dvriga naturen ett nyttigare perspektiv
an en stark atskillnad mellan natur och kultur.

Det ar mojligt att uppna ett mattligt manskligt valstand
for hela varldens befolkning pa ett mera hallbart satt.
Man maste ocksa évervinna fattigdomen, hungern, o-
tryggheten och bristen pa jamstalldhet mellan kénen om
man ska lyckas gora befolkningstillvaxten jamnare och
rentav vrida den mot en minskning ocksa pa de omraden
dar den fortfarande 6kar kraftigt. Detta hindras dock av
vart nedarvda tillstand: den teknologiska, ekonomiska
och samhalleliga infrastruktur som driver pa en kontinu-
erlig materiell tillvaxt — allt fran teknisk apparatur och
forvaltningspraxis till intellektuella tankemonster. Detta
arvda tillstand ar just det som driver oss mot en "varld av
knapphet” — naturresurserna blir allt knappare i férhal-
lande till vara nedarvda produktions- och konsumtions-
monster, och trégheten i den gamla ordningen motverkar
forsdken att forandra sakernas tillstand.

Det ar inte nagon utvecklingens naturlag att grunddra-
gen i var nuvarande samhalleliga amnesomsattning
maste forbli oférandrade. Det centrala antagandet i
detta arvda tillstand ar att civilisationens utveckling
alltid kraver mer energi och material — sa att den sa
smaningom maste utvidgas bortom denna planet. Har
blandar man dock ihop manniskans behov och satten att
tillfredsstalla dem. Behoven varken behéver eller kan vi
avsta fran, men vi maste lara oss att tillfredsstalla dem
pa andra satt. | vissa fragor ar de forsta stegen i princip
enkla, aven om maktiga intressen kdmpar mot dem: att
minska pa djurproduktionens andel skulle betyda att
maten skulle produceras pa mindre jordytor och med
mindre naturresurser. Att rora sig langsammare med
gemensamma transportmedel skulle férbruka mindre
energi och material an att réra sig snabbt ensam. Energi-
forbrukningens omfang ar delvis ocksa ett kvalitativt arv
och arinte bara ett matt pa mangden mansklig aktivitet.
Den effektivitet (exergi) som fas ut av den energi som
innehalls i de fossila branslena forblir fortfarande valdigt
lag. Branslemotorns envist svaga nyttoeffekt ar har ett
tydligt exempel. Just darfér kan elektrifieringen moj-
liggdra en minskning av den totala atgangen av energi
utan att férbrukningen samtidigt minskar i samma man.

Detta ar inte enbart teknologiska utan ocksa i hog grad
politiska utmaningar. Den férandring som kravs gar dock
djupare an sa: istallet for att var livsstil ska bygga pa
materiell tavlan bor till exempel sadant som framgang,
sjalvkansla, erkansla, rattvisa och ett gott liv uppfattas
pa nya satt. Férst da kan man hitta stigar som leder oss
ut ur den hotande ekologiska knappheten till en annan
form av rikedom. Detta kan visa sig vara en hallbarare
del av var arvda situation an all den infrastruktur som

byggts upp.
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