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Verklig fiktion

Ondska i fiktionen ter sig ofta spdnnande och fascinerande, medan godheten verkar banal.

Antony Fredriksson stdller fragor om romantiserad ondska och fiktion. Kan man géra en
knivskarp skillnad mellan ondska i fiktionen och ondska i det levda livet?

Litteraturen och moralen. — Det fanti-
serade onda dr romantiskt och rikt pa
omvdxling, det verkliga onda dr grdtt,
enformigt, odsligt, trakigt; det fantise-
rade goda dr trakigt, det verkliga goda
ar alltid nytt, sdllsamt, hdnforande.
Didrfor dr "fantasidiktning” antingen
trakig eller omoralisk (eller bada de-
larna). Det alternativet undgar den
bara, om konsten — pa ett eller annat
sdtt — lotsar den éver till verklighetens
mark, ndagot som bara genier mdktar.

Simone Weil i Tyngden och ndden

Den franska filosofen Simone Weil
(1909-1943) hor till de tdnkare som
stdndigt undersdkte ménniskan som
en moralisk varelse. Hon stack ut bland
sina samtida genom sitt engagemang
for de svaga och fattiga, bland annat i
arbetarkvarteren i Paris, samt vid fron-
ten under det spanska inbordeskriget.
I och med andra varldskrigets utbrott
kom hon som judinna (hon hade dock
ndrmat sig katolicismen) och socialist
att konfronteras med ondska pd néra
hall. Och som f6r s mé&nga andra in-
tellektuella under den hir tiden blev

uppgift? Ifall jag borjar forhélla mig
till en fiktiv varelse eller beréttelse pa
ett genuint kdnslomdssigt sdtt, vad
har det f6r konsekvenser? Gor det mig
mera fjarmad fran verkligheten och
det vardagliga livet med dess mora-
liska utmaningar — de slitningar och
inre konflikter som mitt liv med an-
dra méanniskor innebér — eller lotsar
fiktionen mig ndrmare det som jag dr
tvungen att forhalla mig till? Jag tror
att det dr den hér senare mojligheten
som Weil dr ute efter. Jag laser henne
som att d& fiktionen slutar vara imagi-

Vi behéver fiktion som dr riktig
i den meningen att den kan ta
ondskan fér vad den dr: trdkig,
likgiltig, gra och trist — det som
utarmar var virld pa verklighet.

ondskans problematik ett centralt
amne som hon behandlade fran ett fi-
losofiskt perspektiv. D4 hon diskuterar
fiktiv ondska stéller hon frdgor som vi
fortfarande maste engagera oss i.
Filosofin har ett svart forhéllande
till fiktionen. Det dr svart att pa ett
begripligt sdtt forklara varfor vi har
fiktiva framstédllningar; vad dr deras

ndr och for oss ”over till verklighetens
mark” lyckas den bryta sig ur det ima-
gindras dynamik, i vilken ondskan ro-
mantiseras och godheten banaliseras.

Det svara hir dr att jag valdigt sil-
lan kommer o6ver fiktion som skulle
uppfylla den hér uppgiften som Weil
anger. Da jag ser pa film, ter sig be-
skrivningar av ondska ofta fiktiva i den
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suspekta meningen av ordet. Ikoniska
onda karaktdrer i filmvérlden fran
Nosferatu, till Darth Vader, till Cersei
Lannister (i serien Game of Thrones),
bygger just pd en slags skickligt upp-
byggd, fascinerande, moérk och ro-
mantisk ondska. Och det fiktiva hér
handlar just om mitt forhéllningssatt
till exempelvis Cersei. Det fiktiva byg-
ger inte hér pd att Cersei Lannister inte
existerar, utan pa att jag kan fascineras
av hennes vidriga intriger och totala
gransloshet, pa ett sétt pa vilket jag

pat. Komikern Marc Maron har bland
andra utvecklat det hér sparet. Maron
papekade att Trump ar valdigt lik de
onda karaktdrerna, sa kallade ”he-
els”, i de amerikanska professionella
wrestling-ligorna. I wrestling ser vi 16st
koreograferade brottnings-duster med
spektakuldra mandvrar, som bygger pa
en spanning mellan improvisation och
regi. I en match har de bada parterna
ett visst utrymme for improvisation,
men sjdlva utgdngen av matchen och
brottarnas rollfigurer dr genomregis-

Sad ldnge vi enbart har fiktion som
tillater oss att férhalla oss till det
onda pa ett fascinerat och overkligt
sdtt, sa ldnge det inte finns fiktiva
verk som motverkar den héir
fascinationen, kommer vi att skapa
rum fér fascination fér det onda dven
i den icke-imaginéira véirlden.

aldrig (hoppas jag) skulle kunna be-
mota verklig ondska.

Men da jag tanker efter sa dr psy-
kologin och virlden vi lever i mer
komplicerad dn sé. Jag har namligen
ocksd ett fiktivt forhallningssatt till
madnga existerande karaktdrer. Donald
Trump dr ocksd pa sitt sétt fascine-
rande i sin urbota kénsloléshet och
sin utomordentliga narcissism. Det
finns stunder dd jag forhéller mig till
honom som ett slags seriefigur som
ndgon genial manusforfattare har ska-
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serade. Det handlar om ett slags lek
med goda och onda arketyper, inte
helt skild fran arvet fran dramati-
kens historia. Det finns en hel kultur
kring att skapa fascination for dylika
genomkorrupta karaktdrer. Och den
hér kulturen begransar sig inte till det
som dr fiktivt i bemérkelsen imaginért.
Man kunde med Marc Maron pésta att
det dr fribrottningen som skapat fas-
cinationen for Donald Trump. Han ar
som ett fantasifoster fran nagon bega-
vad manusforfattares penna.

Den andra sidan av slanten &r gi-
vetvis att det som Trumps narcissism
och kénsloloshet far till stdnd i ingen
mening kan ses som fascinerande.
Ondska ger, just sd som Simone Weil
pépekar, upphov till ndgonting "gratt,
enformigt, 0Odsligt, trdkigt”. Trump
slutar vara fascinerande, precis i det
ogonblicket dé& vi forstar konsekven-
serna av hans politiska opportunism.
En iransk kvinna bosatt i USA kan inte
besoka sin sjuka mor i Teheran pa
grund av rddslan att inte kunna resa
tillbaka in i landet. En jagare far till-
latelse att hdmta hem elefantkadaver
frén sina jaktresor i Zimbabwe. En mur
byggs mellan Mexiko och USA. "Gott
dar det som ger minniskor och ting
mera verklighet, ont dr det som bero-
var dem verkligheten” (Simone Weil).

En vanlig forklaring till att figurer
som Trump far utrymme att hérja fritt
gar ut pa att vi tappat respekten for
fakta. Vi tror pa "fake-news”, darfor
uppstar Donald Trump och fan och
hans farmor. Den forklaringen ar inte
helt ogrundad, men det &r bara halva
berittelsen. Det &dr givetvis viktigt att
vi lar oss att rora oss med fakta, men
fakta kommer inte bdrandes med en
moralisk kompass. S& ldnge vi enbart
har fiktion som tillater oss att forhélla
oss till det onda pa ett fascinerat och
overkligt sitt, sa linge det inte finns
fiktiva verk som motverkar den héar
fascinationen, kommer vi att skapa
rum for fascination for det onda dven
i den icke-imagindra varlden. Vi beho-
ver riktiga beridttelser om virlden, men
det hir betyder inte enbart berittelser
som bygger pé fakta. Vi behover fiktion
som dr riktig i den meningen att den
kan ta ondskan for vad den é&r: trakig,
likgiltig, gré och trist — det som utar-
mar var vérld pa verklighet. Som jag
skrev tidigare dr den hér varianten av
fiktion séllsynt, men jag har stdndigt
nagra filmer och boécker i tankarna
som uppfyller den hir uppgiften. Hur
dr det med dig, kommer du pé nagra
sddana fiktiva verk?

Antony Fredriksson
dr doktor i filosofi vid
Abo Akademi



